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Abstract

Marea Neagra nu s-a albit. Si nici nu s-a cumintit pe deplin, desi nu putem
spune ca n-a fost destul de cuminte. Ea are probleme cu salinitatea, cu lipsa
curentilor verticali si cu stabilitatea tarmurilor, cu furtunile, cu ecologia si, din ce in
ce mai mult, cu traficantii, poate si cu piratii, dar n-au intrat zilele in sac. Probabil
ca vor mai aparea si altele, desi nu ducem lipsa de ele. Odinioard, cordbierii se
temeau de valurile ei, iar imperiile otoman, rus i, in oarecare mdsurd, §i cel
habsburgic o considerau un fel de zona tampon si chiar de falie, desi fiecare mai
avea, pe undeva, prin niste camere negre, si alte planuri. Occidentul european Se
confrunta si inca se confrunta cu destule chestiuni privind Mediterana, nordul Africii,
centrul Europei si, mai ales, Balcanii, pentru a-si mai bate capul si cu Marea
Neagrd. Dar aceasta mare existd §i, in afara de faptul cd, neavind curenti verticali,
sub 180 de metri nu exista viata, nici oxigen, deci tot ce se afld pe fundul ei — corabii,
ruine ale unor castele, fosile, marturii geologice etc. — S-ar putea sd fie intact, ea mai
poate prezenta si o altd importantd. Foarte mare, credem noi, riveranii, pentru cine
doreste sa aiba ochi sd o vada.

Realititi si mentalitati

Nu a existat niciodatd o foarte mare batilie pentru Marea Neagra. Poate, cu exceptia
Imperiului tarist si, mai tarziu, a celui sovietic, care vizau incd o directie strategica de
invaluire si chiar de invazie, prin Mediterana, a Europei Occidentale, (pentru sovietici, se
numea teatrul de operatii de Sud-Vest), deci Strdmtorile, nimeni nu s-a interesat prea mult si
prea insistent de Marea Neagra, nici méacar de zona ei extinsa, care inseamna, totusi, si altceva
in afard de spatiul fluid al unei mari aproape inchise. Nici imperiile mai vechi, nici cele mai
noi, nici cele trecute, nici cele recente si, probabil, nici cele viitoare nu-si bat prea mult capul
cu o astfel de zona. Pontul Euxin nu era deloc ospitalier pentru cordbiile romane care, atunci
cand ajungeau aici, nu se Indepartau prea mult de coaste, nici pentru cele grecesti, incarcate
cu marfuri, iar Drumul Matasii nu trecea chiar prin Marea Neagra, ci doar pe tarmul ei sudic.
Este adevarat, Imperiul habsburgic viza si el, intr-un fel, Marea Neagra, dar nu Tn mod direct,
ci prin... Gurile Dunirii. In acest sens, intrucat era aproape complet lipsit de flexibilitate
strategica in acest spatiu estic, a realizat, in mod expres, in interiorul Carpatilor de Curbura, in
zona tinuturilor care azi se numesc Harghita, Covasna si o parte din Mures, cea mai mare
concentrare de neromani — un adevirat cap de pod strategic exact in centrul geografic al
romanismului —, prin care viza cel putin patru mari obiective strategice, intre care se situeaza
si posibilitatea cuceririi rapide a Portii Focsanilor si, de aici, a Gurilor Dunarii si realizarea
unei iesiri la Marea Neagra. O astfel de manevra strategica ar fi Impuscat trei iepuri dintr-0
data, ceea ce mai rar se intampla, chiar si atunci cand este vorba de imperii mari si agresive:
iesirea la inca o mare (in afara de Adriatica, stapanirea completa a culoarului strategic al
Dunarii si separarea celor doua principate romanesti, exact in zona lor de confluenta. Celelalte
trei obiective se referd la crearea conditiilor pentru o eventualda manevra strategica pe directii
Carpatilor, in zona cea mai protejata dar si cea mai vulnerabila, daca se aveau in vedere
faptele petrecute cu secole In urma, adica migratiile si mai ales actiunea Hoardei de Aur din
1641, si crearea unei enclave prin care sd se men{ind si sa se sus{ind, prin secole, o zona
inaccesibild romanilor, un antiromanism permanent, care s puna probleme in viitor. De fapt,
tot cam asa stau lucrurile si cu capul de pod musulman din Balcani, nimic nou sub soare...



Dar, la drept vorbind, toate cele sase tari riverane Marii Negre au unele probleme de
acest gen. in Turcia, existid un »cap de pod” kurd, in Georgia, exista enclave explozive, in
Rusia, explodeaza mereu Cecenia si nu numai, in Ucraina, populatia rusd si rusofond
numeroasd (in Crimeea, procentajul rusilor ajunge la 60%) si alte minoritati pot pune
probleme, iar Bulgaria, nu este nici ea lipsitd de unele provocari de acest gen, oricat de
omogena s-ar crede.

Multe dintre problemele zonei nu au fost luate in consideratie, pentru ca nu au solutii
simple si, ca atare, nimeni (nici Uniunea Europeana, nici NATO, nici alte organizatii si
organisme internationale) nu-si asuma raspunderi care nu pot fi indeplinite cu siguranta si
intr-un interval de timp rezonabil. De aici nu rezulta insa ca astfel de probleme nu exista, nici
ca, daca totusi se admite ca exista, nu trebuie rezolvate.

Zona are, intr-adevar, numeroase probleme. Imperiul rus, in dorinta sa de a stapani
intrdrile in marile culoare strategice de odinioara, indeosebi Galitia, Moldova dintre Prut si
Nistru si Gurile Dunarii (cele trei mari culoare strategice vizate de Imperiul rus si nu numai
sunt: Galitia, spatiul de la nordul lantului muntos al Carpatilor si Alpilor, pana In Normandia;
culoarul strategic al Dunarii si culoarul strategic maritim — Marea Neagra, Marea Egee, Marea
Mediterand), a schimbat sau, in orice caz, a stimulat schimbarea compozitiei populatiei in
raioanele de la nordul Gurilor Dunarii (Kahul si Ismail), din tinutul Hertei si din nordul
Bucovinei si a construit drumuri solide, cu orientare Nord-Sud, pe rocada strategica dintre
intrarile in aceste culoare. Evident, aceasta rocadd se situeaza intre Prut si Nistru. Toate
aranjamentele care au urmat, inclusiv delimitarea frontierei intre Ucraina si Republica
Moldova, imediat dupd Al Doilea Razboi Mondial, au vizat indepartarea romanilor de la
Gurile Dunarii §i crearea unui fapt implinit cu implicatii pe termen lung, concretizat, azi, in
numeroasele provocari cu care se confrunta Republica Moldova, inclusiv in presiunile ce s-au
exercitat pentru federalizarea acesteia. Osetiile si, in general, conflictualitatea din Caucaz dau
de furca Georgiei, dar Rusia a intervenit prompt in 2008, pentru a da o lectie de geopolitica a
interesului sau strategic in zona caucaziand, chiar daca se confruntd, in zona, si cu problema
cecena si nu numai. Situatia si pozitia populatiei ruse si rusofone din Ucraina si nerespectarea
doleantelor acesteia si a celorlalte pot genera, in anumite conditii, conflictualitate. Problemele
dintre Ucraina si Romania, indeosebi privind platoul continental al Marii Negre, s-au rezolvat,
dar de aici nu rezulta ca totul este perfect privind securitatea zonei si rolul ei in realizarea unei
dimensiuni euro-asiatice benefice deopotriva pentru continentul european si pentru cel asiatic,
separate printr-o linie absolut conventionala si neimportantd. Presiunea kurda in Turcia
ramane inca o amenintare si chiar un factor de risc major in zona, la care se adauga
complicatele probleme ale Balcanilor de Vest, problemele grave din Siria, carte are o lunga
frontierd cu Turcia, programul nuclear al Iranului si nerdbdarea Israelului de a lovi cu aviatia
locatiile centrelor acestui program nucleare iranian, asa cum a facut-o0 in 1981 cu rectorul
Osirak instalat de francezi la sud de Bagdad, fara sa-i pese cuiva de o astfel de interventie,
revolutiile din asa-zisd primavard araba si efectele inca devastatoare pentru unele tari —
inclusiv pentru Romania — ale actualei crize financiare.

Peste toate acestea, competitia, parteneriatele si strategiile de punere in operd a unor
politici de acces la resursele energetice caspice si chiar la cele din Marea Neagra, pentru ca si
acestea sunt si vor fi din ce in ce mai mult necesare, cautate si foarte importante, exploatarea
si transportul lor ar putea genera noi paliere de confruntare sau de confluenta, noi provocari si
noi probleme ce vor trebui rezolvate.

Timpul a facut ca, tot aici, in acest spatiu, sd se separe, uneori, sa se rupa si, in cele din
urma, sa se accepte, sa se suporte si chiar sa convietuiascd mai mult sau mai putin dramatic
trei mari civilizatii — cea europeand, cea asiatica si cea islamica — si doud din cele trei mari
religii monoteiste — crestinismul (ortodoxismul si catolicismul) si islamul. Pacile de la
Westfalia trasesera o linie de demarcatie, care ajungea si prin aceastd zond. Ea a guvernat
multa vreme realitatile si mentalitatile europene, ajungand si pana dincolo de ocean. Inclusiv
profesorul american Samuel P. Huntington, de la Harvard, in celebra lui carte Ciocnirea
civilizatiilor, vorbeste de o astfel de fracturd, pe care o delimiteazd cu o linie care trece in
zona civilizatiei occidentale tarile baltice, Ucraina subcarpatica, Transilvania, Croatia,
Slovenia si o parte din Bosnia si Hertegovina. Dincolo de aceasta line, adica la est si sud-est



de ea, se afla, in conceptia profesorului de la Harvard, civilizatia ortodoxa si o parte din cea
islamica... Nici aceasta linie, dupa cum se vede, nu baga in seama regiunea Marii Negre, nici
macar regiunea extinsd a Marii Negre, desi falia sau zona de separare strategica, de contact i,
in acelasi timp, de ruptura, se afld aici, in acest spatiu, si nu acolo, prin inima cea mai
fierbinte si cea mai chinuita a popoarelor din Carpati si din Balcani.

Si inca ceva, foarte important: Marea Neagra se afla undeva in zona culoarelor
traficantilor de droguri, de carne vie si de arme, iar acest lucru poate genera si intretine
pirateria, crima organizata si chiar terorismul.

Dinamica unui proces complex si complicat

Identificam cel putin cinci modalitati politice si strategice majore de realizare a
stabilitdtii si securitatii in lume sau pe regiuni intinse, foarte importante din punct de vedere
geopolitic, geoeconomic, politic si militar:

- o arhitecturd internationald, care are la bazd un sistem de legi, principii si norme
elaborate si impuse de catre state prin organizatiile si organismele lor internationale,
Tndeosebi de ONU, sau girate de ONU, dar si de organizatiile si organismele internationale si
de marile puteri;

- descurajarea politica si militara a crizelor si conflictelor, izolarea, Indiguirea si
rezolvarea celor existente si prevenirea celor posibile, cu o puternica sustinere economica;

- extinderea dinamica a zonelor puternice de securitate si stabilitate;

- consolidarea securitatii si stabilitatii statelor si parteneriatelor;

- transformarea unor zone traditionale de confruntare sau a unor zone tampon, zone
indiferente, zone de falie strategica in zone de confluenta.

Toate aceste modalititi sunt foarte actuale si toate interactioneaza. Intr-un anume sens,
putem spune cd nu existd una fard cealaltd. Armonizarea lor este insa extrem de dificila,
intrucat, desi interdependentele au crescut semnificativ, lumea nu a ajuns inca la acel stadiu in
care conditionarile si interconditionarile sid fie armonioase. Lumea este inca foarte
conflictuald si, probabil, asa va ramane incd multi ani, incd multe secole, dacd nu pentru
totdeauna. Lumea este conflocituald, pentru cd insusi Universul este conflictual. Dar
amenintarile — de la cele nucleare la cele geofizice — sunt atat de mari, incat nici un stat, nici o
mare putere, nici o organizatie internationald si nici vreo altd entitate nu pot fi in masura sa-si
asigure individual, fard aportul unor parteneri puternici si stabili, securitatea si stabilitatea.
Securitatea si stabilitatea devin, fara nici o indoiala, din ce in ce mai mult functii, competente
si actiuni colective. Ele se prezintd ca o constructie la care participa si trebuie sa participe toti,
chiar daca, deocamdata, unii mai pun inca bete in roate iar altii trag chiulul.

Conceperea si punerea in opera a unei arhitecturi internationale, care si previna
rdzboiul si conflictul armat si sd duca la securitate si stabilitate, nu revin numai ONU, cum s-
ar crede la prima vedere, ci tuturor actorilor statali, internationali si non-statali. Or,
deocamdata, acest lucru este foarte greu de realizat, lumea fiind extrem de divizatd, de
ierarhizata, de fracturatd, de defazatd si de decalata. O astfel de arhitecturd ar presupune o
puternica filozofie de retea, iar aceasta se afla abia la inceput de drum, in faza unor realitati
haotice si unor procesualitati complexe, dinamice, dar inca hazardate si incoerente. Este ca si
cum ai pune un Mercedes, creat sa dezvolte o viteza de 400 de kilometri la ora, sa mearga cu
o astfel de viteza pe un drum de tara, ingust, facut pentru carute, cu curbe la 90 de grade, cu
denivelari si cu gropi de o jumatate de metru. Reteaua Internet si, in general, filozofia si
fizionomia de retea se suprapun peste o lume care se desfasoara intre spatii ce apartin inca, in
acest secol al XXl-lea, epocii de piatra, si spatii virtuale, ce preconizeaza si definesc secolul al
XXll-lea. Tn aceste conditii, ONU este considerat a fi insuficient si chiar desuet, marile puteri
sunt neputincioase, mai ales in fata unor evolutii imprevizibile si haotice ale mediului de
securitate, pe care nu le pot controla, organizatiile si organismele internationale se incurca in
legi, in reglementari instufate si in birocratii de tot felul, armele amenintd, asimetria
prolifereaza, increderea scade sau, in orice caz, nu cunoaste dezvoltari spectaculoase, nici
macar semnificative, suspiciunile cresc, reactiile la globalizare se multiplica, decalajele
sporesc, saricia se dezvolta, mediul se deterioreaza, Cosmosul ameninta..., disperarea produce



victime si fiecare dintre noi se intreaba ce ar mai fi de facut sau daca s-ar mai putea, in aceste
conditii, sd mai fie ceva de facut ...

Descurajarea politica §i militard, ndeosebi militard, vine masiv din perioada
Razboiului Rece. Atunci era bilaterald, acum este in mozaic. Ea exista insa dintotdeauna si va
exista totdeauna, intrucat, cum spune romanul ,.frica pazeste via“. Descurajarea politica si
militara se bazeazd incid pe arma nucleara, pe sisteme de arme ultraperfectionate, pe
capacitatea de a distruge, de a avertiza si de a impune, dar si pe reactia asimetrica, pe politici
subversive si pe strategii bizare si confuze. Ea este valabild, in sensul cunoscut, intr-o epoca
simetrica si disimetrica (non-simetrica), adica intr-o epoca in care fiecare 1l poate lovi
naprasnic pe celdlalt cu aceleasi arme si intr-o epoca in care decalajele tehnologice sunt atat
de mari Incét cel slab nu are nici o sansa in fata celui puternic. Descurajarea este insa valabila
si in epoca asimetricd, in care, desi decalajele tehnologice se mentin si chiar cresc, fiecare
dintre posibilii adversari exploateaza la maximum vulnerabilitatile celuilalt si il loveste acolo
unde 1l doare cel mai tare.

Cu alte cuvinte, in toate cazurile, descurajarea creeazd un fel de terorism al
descurajarii, care, scapat de sub control, poate duce la catastrofe. Avertismentele sunt destul
de clare in acest sens, dar lumea nu le prea ia in seama. De aceea, stabilitatea si securitatea
prin descurajare reciproca — simetrica, non-simetrica sau asimetrici — inseamnd teroare,
inseamna terorism. Ea poate duce la prevenirea unor crize sau conflicte, la izolarea sau
indiguirea unor zone, dar costurile sunt foarte mari, rezultatele nesemnificative sau
dezastruoase, iar efectele greu de prevazut si de controlat. Descurajarea, atat ca obiectiv
politic, cat si ca strategie, nu poate insd lipsi din relatiile internationale, din arsenalele
mijloacelor care creeaza, impun, conserva si gestioneazia zone intinse de securitate si
stabilitate.

Una dintre cele mai performante modalitati politice si strategice de realizare a securitatii
si stabilitatii o constituie extinderea dinamica a entitatilor economice, politice, militare si de
securitate deja existente. In general, este vorba de extinderea NATO si a Uniunii Europene.
Dar nici aceasta extindere nu reprezintd o actiune tocmai agreabild pentru toatd lumea. Una
dintre acela mai mari puteri ale planetei, Rusia, are o problema extrem de serioasad privind
acceptarea acestei extinderi. lar actiunea armata din Georgia a demonstrat ca nu acceptd o
astfel de extindere dincolo de o zona pe care ea o considera periculoasd pentru ea. $i, totusi,
atdit NATO, cat si Uniunea Europeand, a continuat si se extinda si, mai ales, sa-si extinda
atributiile, competentele, politicile si strategiile. NATO actioneaza deja in Afganistan, in afara
arealului sau, iar Uniunea Europeand incearca sd-si consolideze un drum inceput cu mult timp
in urma si trecut prin multe faze critice — drumul unitatii i integralitatii unei mari culturi si
unei mari vocatii civilizationale. Nimic nu se poate face insd usor, si cu atdt mai putin
unificarea unui continent care a produs doua razboaie mondiale. Dar sansa supravietuirii intr-
o lume, care devine din ce in ce mai mare si mai conflictuald, nu este decat unitatea si
integralitatea. Acest obiectiv nu se poate realiza insa linear. Este nevoie de etape clare si bine
pregitite. Tnainte de a se trece la extinderea propriu-zisi a NATO, spre exemplu, s-a creat
,Parteneriatul pentru Pace®, care a avut si are inca un succes remarcabil si un rol nesperat in
procesul de constructie euro-atlantica a unui mediu de securitate care sa duca nu numai la
pregatirea comuna a viitorilor membri ai Aliantei, ci si la declansarea, din interior, a unui
proces de stabilizare a zonelor traditional tensionate sau conflictuale.

Desigur, o astfel de stabilizare nu este definitiva, nu are un suport foarte solid, Tntrucat
nu se poate trece cu usuringd peste secole de confruntare, de umilinta, de suferintd sau, in
unele cazuri, de indiferenta. Aceste sentimente fac parte din memoria natiunilor, dar si dintr-0
constiintd colectiva a convietuirilor. Memoria colectiva si sensibilitatea colectiva sunt foarte
puternice si, In anumite Imprejurdri, pot provoca reactii nu numai greu de controlat si de
dezamorsat, ci si greu de inteles si de acceptat. Reactiile extrem de virulente si de violente ale
emigrantilor de odinioara, stabiliti la Paris, la Londra, la Berlin, la Bruxelles si in foarte multe
alte orage europene si deveniti cetateni ai tarilor europene, cetateni europeni, chiar daca nu
sunt foarte greu de explicat si de inteles, constituie un avertisment. Oamenii nu sunt masini,
iar comunitatile omenesti au, deseori, alte legi si un alt comportament decat cel dat de
insumarea aritmetica a comportamentelor si atitudinilor individuale...



De aceea, extinderea Uniunii Europene si a NATO nu constituie o ,,acaparare™ de noi
teritorii, nici o simpla ,,convertire” a fostelor tari comuniste la valorile lumii occidentale. Ea
este si trebuie sa fie compatibild si consonantd cu atitudinile, determindrile, dorintele si
interesele vitale ale statelor care se integreaza in aceste entitati, cu valorile si orizonturile lor
de asteptare. Niciodata, pana in acest ,moment, nu a fost posibila realizarea de jure si de facto
a unitdtii continentului european, a unei entitati europene integrate si integrale — economice,
politice si de securitate —, intrucat adversitatea si sentimentul de rupturd, de falie erau mult
mai puternice decéit sentimentul de unitate civilizationala. Efectele remanente ale acelor
timpuri se resimt inca si astizi, mai ales in diferentele uriage care Incd mai macina
continentul. Este si motivul pentru care Uniunea Europeana nu se extinde in zonele de
instabilitate economica, politica si militara. Aceasta este o certitudine care face parte din
filosofia extinderii si realizarii unitatii continentului. Ea nu se implica nemijlocit in rezolvarea
problemelor statelor si regiunilor, ci le cere acestora sa si le rezolve, sprijinindu-i Tn acest sens
cu toate mijloacele de care dispune. Asadar, extinderea europeand nu este un tavilug care-i
linisteste pe rebeli, 1i face mai toleranti pe nationalistii extremisti, 1i pune la punct pe teroristi,
inlaturd coruptia, asigurd ordinea publicd si creecazad mecanisme de siguranta a statului.
Uniunea Europeana accepta, in arealul ei, doar acele state care indeplinesc conditiile puse si
impuse de ea. Uneori, aceste conditii sunt greu de indeplinit... Uniunea Europeand nu
cucereste, NU exploateaza si NuU administreaza, ci acceptd sau respinge candidaturi la arealul
sdu economic, politic si de securitate si stabilitate, numai in masura in care candidatii sunt
siguri si performanti. Mai mult, printr-o strategie bine elaborata, ea pune in opera un concept
politic de mare importantd, cel de bund vecindtate. Numai ca un astfel de concept nu este
inteles de toatd lumea la fel si nici acceptat asa cum doreste Uniunea Europeand. Chiar daca
buna vecindtate are efecte reciproc avantajoase, Rusia, spre exemplu, nu doreste sa fie tratat
ca un Vecin, ci ca un partener strategic, iar Orientul Mijlociu si Orientul Apropiat nu prea
raspund, in termeni de stabilitate, la o astfel de politicd europeana de vecinatate linistitd. De
asemenea, Uniunea Europeand dezvolta parteneriate strategice cu alte entitati importante cum
ar fi: Statele Unite, China, India, Orientul Mijlociu si Apropiat, zona mediteraneana etc., dar
si un acord de colaborare si parteneriat cu Rusia. Germania are insd o relatie speciala cu
Rusia, concretizata, intre altele, si prin realizarea si punerea in functiune a conductei North
Stream, pe coridorul strategic baltic de odinioara. in proiect este si o conducta South Stream,
care sa treaca prin Marea Neagra, adica prin culoarul strategic maritim (Marea Neagra, Marea
Mediterand). Aceste doud proiecte activeazd, dar dintr-o altd perspectivd nu mai putin
importantd — cea energetica — fostele coridoare strategice maritime europene. Uniunea
Europeand vine cu un suport economic si financiar puternic, dar nu are suficiente resurse
energetice si de materii prime, de unde rezultd o dependenta tot mai pronuntata fatd de acestea
si, in consecintd, o apropiere dinamicd de Rusia, de Golf, de Asia Centrald, de Marea Caspica
si, evident, de Marea Neagra.

Strategia europeana de securitate vizeaza stabilizarea zonelor, reducerea decalajelor,
prevenirea amenintarilor, competitivitatea economica si sociala, eliminarea conflictualitatii, a
coruptiei si criminalitdtii, securizarea frontierelor si respectarea legii. Dar ea nu stabilizeaza,
ci doar mentine stabilitatea, nu reduce decalajele, ci doar cere o economie de piata
performantd si asigurd condifii pentru mentinerea §i dezvoltarea acesteia, nu previne
amenintarile, ci cere reducerea vulnerabilitatilor la acestea §i capacititi corespunzatoare de
reactie.

Asadar, Uniunea Europeana acceptd doar acele state care-si consolideazd, prin efort
propriu sau/si prin cooperare, securitatea si stabilitatea, care dezvoltd parteneriate si se
dovedesc a fi suficient de puternice, pe de o parte, pentru a se integra in comunitatea
europeana, care se prezintd a fi foarte durd, concurentiala si competitiva, si, pe de altd parte,
pentru a contribui Tn mod substantial la intérirea puterii continentului.

NATO nu pune atdtea conditii, intrucat, prin extinderea Aliantei nu se vizeaza neaparat
cresterea performantei economice, desi nici aceasta nu este de neglijat, ci dezvoltarea unei
entitafi euro-atlantice de securitate si aparare, care sa construiascd, sd consolideze si sa
impund, atit prin descurajare, cit si prin actiune directd, stabilitate si securitate Tndeosebi in



zone europene si eurasiatice de falii strategice, in regiuni traditional conflictuale si in zone cu
geometrie variabild in ceea ce priveste stabilitatea si conflictualitatea.

De aceea, conceptele strategice ale Aliantei de dupa 1990 depasesc conceptul de razboi
cu beligeranti, deci secularul binom ofensiva-apdrare, si abordeaza un plan mult mai vast
privind securitatea prin cooperare, prevenirea razboiului, combaterea terorismului si
amenintarilor asimetrice, menginerea pacii si, in acest sens, gestionarea corespunzatoare a
crizelor si conflictelor. Aceasta inseamnd ca fiecare dintre membrii Aliantei devine
responsabil nu doar pentru apararea frontierclor sale si a celor ale Aliantei, ci si pentru
stingerea oricaror conflicte sau premise de conflicte care, nesupravegheate, necontrolate si
neoprite la timp, pot duce la un conflict major si chiar la un razboi pustiitor.

Alianta trebuie sa fie flexibild, cu structuri si strategii adaptabile la orice situatie, sa
contribuie efectiv la gestionarea situatiei strategice, asumandu-si toate riscurile si
responsabilitatile adiacente.

Dar cea mai interesantd modalitate de realizare si consolidare a stabilitatii si, pe aceasta
baza, a securitatii ni se pare a fi transformarea unor zone traditionale de confruntare si a
unor zone tampon, zone de indiferensa strategica, zone de falie, zone Tn disputd sau
considerate ca riscante in zone de confluenta strategicd.

De la confruntare la confluenta

Zona extinsa a Marii Negre este o regiune care se poate transforma dintr-un spatiu de
confruntare in unul de confluenta. Desi este greu de analizat, in toate detaliile si nuantele,
comportamentul populatiilor din aceastd zond complicata, s-au facut si se fac progrese
importante spre o filozofie de conexiune sau, cel putin, spre o atitudine de nefaliere, de iesire
din non-contact, de acceptare a diferentelor si de constructie realistd si, pe cat se poate,
benefica. In acest sens, politicile si strategiile Turciei ni se par remarcabile. Nu stim foarte
exact daca Turcia va continua spiritul Ataturk, In sensul apropierii de civilizatia occidentala,
de civilizatia democraticd, tehnologicd si informationald, pastrand, totusi, un echilibru
intrinsec, dar dinamic, cu civilizatia islamica, cu arealul populatiilor turcice, dar deschiderile
operate si pozitiile trangante in problematica regiunii sunt remarcabile. Arealul regiunii Marii
Negre raméane unul cu totul special. Desigur, deocamdata, Uniunea Europeana este preocupata
mai ales de spatiul mediteranean, de nordul Africii si de construirea unei vecinatati linistite si
nu de zona Mairii Negre, ca posibil pivot geostrategic de conexiune euro-asiatica, de
conexiune energetica, desigur, probabil, si pentru motivul ca zona Marii Negre a fost si este
incd gestionata in special de Turcia si de Rusia, iar Uniunea se implicd doar nesemnificativ,
dar oarecum promititor — a se vedea sinergia Marii Negre — notiune care spune mai mult
decat realitatea, dar timpul si cerinta de resurse energetice si de unitate euro-asiatica vor avea,
credem noi, un cuvant greu In viitoarele reconfigurdri geopolitice ale zonei. Scutul
antirachetd american, cu elemente in Turcia, Bulgaria si Roméania — ar putea prezenta un
semnal al intentiei de reconfigurare a interesului geostrategic privind zona, dar reactia Rusiei
si mentine controversa in areal. Chiar daca un astfel de areal nu se afla, la ora actuala, n
disputa si nu se gribeste nimeni sa amplaseze aici portavioane, submarine nucleare, baze
navale de mare anvergurd, zona ofera, totusi, un potential uriag pentru 0 eventuala strategie de
sudare si securizare a spatiului eurasiatic, exact pe una dintre faliile sale cele mai adanci si
cele mai confuze. Scutul antiracheta, in opinia noastra, nu ar trebui sa contribuie la falierea ei
si mai pronuntatd, ci la deplasarea ei spre o zona de integralitate timpurie, chiar daca o astfel
de integralitate ar avea nevoie de multe secole pentru a rezolva diferendele create aici de
vremea imperiilor de odinioara. Sau, poate cd aceastd vreme n-a trecut, ci doar si-a luat un
mic ragaz pentru a se reconfigura.

Strategia de securizare a regiunii ar putea avea, consideram noi, trei dimensiuni
esentiale, consonante si, in acelasi timp, complementare: extinderea, in continuare, a NATO si
a Uniunii Europene si includerea regiunii in arealul de securitate si stabilitate european si
euro-atlantic; definirea si consolidarea unei entitati de cooperare economica, sociald, politica
si militara pe arealul zonei Marii Negre Extinse, fie prin extinderea actualei Organizatii de
Cooperare Economicd la Marea Neagra, fie prin insumarea ei la o strategie economica,



indeosebi energeticd, pe termen lung; participarea fiecarui stat din regiune la aceasta
constructie, prin armonizarea intereselor, estomparea conflictualitatii traditionale si
participarea activa in cadrul organizatiilor si structurilor create aici (Organizatia de Cooperare
Economica la Marea Neagra — OCEMN, BLACKSEAFOR, SEEBRIG etc.).

Consiliul NATO-Rusia si consiliul NATO-Ucraina, parteneriatul strategic dintre Rusia
si Uniunea Europeana, in constructie, candidatura Turciei si, in viitor, probabil si a Rusiei,
Ucrainei, Georgiei si a altor tari din zona caucaziana la Uniunea Europeana etc. ar reprezenta
modalitati de securizare economicd, politicad si militard a zonei si de creare a premiselor
pentru realizarea, in viitor, a unui concept politic, economic si de securitate eurasiatic, de
mare importantd pentru securitatea intregii lumi.

Am putea spune ca unul dintre pilonii de securitate si stabilitate de valoare mondiala ar
trebui realizat aici, in zona de contact, de confluenta si de falie dintre continentul european si
cel asiatic, la iegirea din vechiul foaier perturbator, care se intindea intre nordul Marii Caspice
si Manciuria, de unde s-au produs, odinioara marile migratii, iar azi se dezvolta fenomenul
migratiei, dar i un trafic intens de droguri, de carene vie si de arme, adica in zona cea mai
putin stabila si cea mai greu incercata.

Dar, in opinia noastra, cea mai eficientd modalitate de transformare a acestei zone intr-
un spatiu de confluentd, adicd de cooperare, de incredere, de stabilitate si de securitate, o
reprezintd actiunea din interior. Nimeni nu este si nu poate fi mai interesat de stabilitatea,
stabilizarea si prosperitatea acestei zone ca entitatile care o compun. NATO vizeaza indeosebi
construirea unor structuri §i a unei arhitecturi care sd asigure gestionarea crizelor si
conflictelor dintr-o zona mai extinsa — inclusiv din Orientul Mijlociu Extins si din Asia
Centrala —, Uniunea Europeand este interesatd de stabilitatea acestei zone, Tndeosebi ca
regiune marginala de transfer energetic si de siguranta a frontierelor sale, alte structuri si mari
puteri vizeaza, probabil, modalitati de control marginal al pivotului eurasiatic (heartland) de
care vorbea geopoliticianul britanic Harfold F. Mackinder, si altfel decat prin activizarea
marginilor (rimland), adica prin crearea unor pivoti pe cercul exterior si in zonele off shore si
generarea unor strategii de indiguire (Nicolas Spykman), iar celelalte mari puteri (in afara de
cele din Uniunea Europeana sau impreund cu ele) care apartin spatiului eurasiatic (Rusia,
China, India si chiar Orientul Mijlociu) este posibil sa doreascd, in primul rand, accesul la
resursele energetice, prevenirea conflictualitatii si o dezvoltare durabila, iar acest lucru nu
poate fi realizat decat daca zonele de contact dintre ele si dintre cele doud continente sunt
stabile si sigure. Este si motivul pentru care, spre exemplu, Rusia a considerat o prioritate
rezolvarea problemelor de-a lungul a 7000 km de frontiera cu China, inclusiv a celor care
priveau miile de insule de pe Amur. Si le-a rezolvat, cele doua mari puteri aflandu-se acum
intr-o relatie de parteneriat strategic. De aici nu rezultd cd migratia populatiei chineze in
spatiul rusesc al Extremului Orient va fi stopata sau interzica, ci doar faptul ca cele doua mari
puteri sunt in dialog si parteneriat.

Transformarea zonei extinse a Marii Negre intr-un spatiu de confluentd ar ridica dintr-
odatd aceastd regiune la rangul de generatoare de securitate si stabilitate, care ar putea
influenta atat Orientul Apropiat, cat si alte zone conflictuale de pe cercul numarul doi:
Balcanii de Vest, Marea Egee, Orientul Apropiat, Caucaz si Transnistria. Nu va fi deloc usor,
pentru ca tarile riverane — Turcia, Georgia, Rusia, Ucraina, Romania si Bulgaria — nu s-au
aflat niciodata n relatii de amicitie prelungita, ci, dimpotriva, suportd incd multe traume de pe
vremea politicilor imperiale, dar realizarea unei entitati de securitate si cooperare la Marea
Neagra constituie una dintre putinele modalitati viabile de ridicare a acestei zone si de
asigurare a dezvoltarii durabile a tarilor de aici.

Desigur, fiecare dintre marii actori de care depinde o astfel de constructie isi are
orizonturile sale de asteptare, dar si alte variante, care pot sau nu si fie consonante i
complementare cu sperantele transformarii regiunii Marii Negre intr-o zona de confluenta,
cum ar fi, spre exemplu, stabilizarea, cu prioritate, rezolvarea conflictului endogen din
Orientul Apropiat si din Orientul Mijlociu — noul butoi cu pulbere al planetei —, a Asiei
Centrale si a Afganistanului, pentru ca aici este vorba nu doar de vointa politica, ci si de
putintd economica si financiard si de o anumita disponibilitate internationald Tn sustinerea si
finantarea strategiilor care ar putea pune in opera asemenea politici.



Dacai tarile riverane si cele de pe nivelul urmator al elipsei strategice a Marii Negre nu
isi armonizeaza politicile si strategiile construirii, in primul rand, prin mijloace proprii, a unei
asemenea entitdti, este putin probabil ca factorii exteriori, inclusiv Uniunea Europeana, sa
pluseze mai mult decat interesele lor o cer. Spre exemplu, Uniunea Europeana dezvolta un
parteneriat strategic cu Rusia si cu China, iar materializarea lui geopolitica se realizeaza prin
activarea unui coridor strategic prin tarile baltice, prin Siberia (zond extrem de bogatd in
resurse energetice) prin Coreea de Sud si China. De asemenea, Uniunea Europeana realizeaza
un parteneriat strategic cu India, cu tarile din Peninsula Indochina si cu Orientul Mijlociu,
activand coridorul strategic de pe rimland. In acest fel, zona Mirii Negre, care se prezinti a fi
cea mai directa si cea mai eficienta spre aceste spatii, ar putea fi evitata. Este deja evitata. Or
activarea ei, printr-un efort conjugat in primul rénd al tarilor din zona, ar putea schimba
complet datele problemei, centrand interesul si, deci, si resursele financiare corespunzatoare,
spre aceasta zond, de mare importantd, In opinia noastra, pentru stabilitatea eurasiatica.

O astfel de politicd ar trebui sd genereze strategii viabile si programe corespunzatoare,
prin care sa se demonstreze ca, de pilonul de securitate si de stabilitate care se poate realiza in
zona extinsd a Marii Negre, depinde stabilitatea intregului spatiu eurasiatic, intrucat, intr-0
astfel de arhitectura, vechiul spatiu al Pontului Euxin poate reveni la valoarea de adevarata
sinapsa strategica pe care a avut-o candva, in antichitatea timpurile si chiar in Evul Mediu.

Zona extinsd a Marii Negre se prezintd din ce in ce mai mult, cu sau fard voia noastra,
ca un adevarat nod geopolitic de retea. Lumea asiatica, lumea araba, lumea europeana isi dau
sau ar putea sa-si dea intalnire aici, chiar daca, deocamdata se privesc cu oarecare indiferenta
si chiar cu neincredere peste luciul unei ape care nu si-a epuizat nici pe departe legendele si
argumentele. Monografiile exceptionale ale lui Bratianu si Grigore Antipa despre Marea
Neagrd, ca si rezultatele celor doua scufundari ale oceanografului Ballard, sunt de o
tulburatoare actualitate, Tntrucdt Marea Neagra, chiar dacd apartine Intregii lumi, este, in
primul rand, marea noastra. Si trebuie s-o cunoastem, s-o iubim si s-o respectam.

Noi, romanii, nu suntem o populatie maritima, in sensul adevarat al cuvantului. Am
inteles prea tarziu — mai exact, n-am inteles asa cum se cuvinte — cat de importanta poate fi
iesirea la mare In viata unui popor, in deschiderea spre lume. Ca urmare, am si renungat cu o
condamnabila usurinta la uriasa flota comerciala pe care o aveam, iar portul Constanta — cel
mai mare port la Marea Neagra si unul dintre cele mai mari porturi din Europa — este aproape
parasit de navele romanesti, ca si cum n-ar fi una dintre cele mai mare si mai generoase porti
economice, turistice, politice si strategice spre lume.

Noi, romanii, nu suntem o populatie maritima, in adevaratul sens al cuvantului, dar am
putea deveni. Abia atunci vom intelege cu adevarat ce inseamna Marea Neagra pentru noi,
pentru vocatia noastrd economica si spirituald, pentru regiunea noastrd, pentru continentul
european §i pentru conexiunea euro-asiatica.



